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ESTUDOS DE CO-AUTORIA:
a participacéao brasileira no periodo 2000-2011

Eixo tematico: Colaboracéo

Modalidade: Apresentacao oral

1 INTRODUCAO

Estudos em torno da temética “redes colaborativasci@ncia” no ambito da
Informetria e com base nas informacdes de co-autmésceram intensamente na ultima

década, sendo hoje desenvolvidas por diferentgogrem varios paises.

Pesquisas com esta teméatica partem da compreeasividade cientifica como um
sistema auto-organizado, onde a selecdo de cotidyesae a localizacdo das pesquisas é
resultado da prépria escolha dos pesquisadoresg(\afae Leydesdorff, 2005). A base das
analises de redes colaborativas entre individuosiéraia encontra-se nas informacfes de
autoria, ou seja, pares de pesquisadores que ciillmoara autoria de uma publicagéo (co-

autoria).

O presente trabalho tem como intengédo verificaressidos realizados sobre co-
autoria, buscando identificar a contribuicdo beasil nesse campo.

2 NOTAS SOBRE OS ESTUDOS DE CO-AUTORIA

O trabalho de Smith (1958) foi pioneiro na anatleemultipla autoria em publicacdes
na area de psicologia. Com base no crescimentaia@nm de publicacdes com mais de um
autor no periodo de 1946 a 1957, Smith propde gquert@os em co-autoria sejam utilizados
como dimensdo aproximada da colaboracdo entre igasigues. Além disso, o autor

relaciona esse aumento a nova forma de se estrdw@éncia:

A tendéncia de autoria mdltipla em psicologia etatalidade das ciéncias também
pode se acelerar a medida que mais e mais recestas disponiveis para o
desenvolvimento de pesquisas sobre os problemas qoaiplexos e mais dificeis

gue agora exigem atencao (Smith, 1958, p.599).
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Solla Price (1965) verificou empiricamente as obsgdes de Smith sobre o aumento
da mdultipla autoria em ciéncia. O autor notou gsta @oderia ser identificada de diferentes
formas e com regularidade no ambito de comunidadesmais de pesquisadores que se
comunicavam, trocavam informacdes e experiénciapublicavam formalmente seus
resultados de pesquisa, evidenciando, dessa fommetendéncia de aumento no nimero de
trabalhos assinados em co-autoria. Ja o estu@oder (1970) revelou que a colaboracgéo é
uma medida que varia significativamente nas difeseareas do conhecimento em funcéo de
suas caracteristicas cognitivas e organizacioit@stificando um maior indice de cooperacao
nas ciéncias basicas e da natureza em relacd@r@sas aplicadas e sociais. Mas foram
Frame e Carpenter (1979) os primeiros a usar aimsia como indicador de colaboragéo,
destacando os diversos tipos de atividade colataraais como, a participacéo de fontes de

dados, a troca de idéias, estancias em centrossdgiiga no exterior ou troca de artigos.

Na década de 1990, os estudos de co-autoria gamhamva dimensdo: a
identificagcdo, apresentacdo e interpretacdo arphutconceito de redes sociais. Esse novo
direcionamento vem permitindo estabelecer a relagatre a estrutura social dos
pesquisadores e o0 progresso do conhecimento @geragsim como identificar de que forma
se organizam as comunidades cientificas (Eatorl.,ef1$09). Nesse sentido, estudos tém
procurado identificar autores importantes em detedas disciplinas (Otte e Rousseau,
2002), descrever as divergéncias entre diferentaaucidades cientificas (Molina e
Domenech, 2002), analisar as comunidades em retag@énero, situacao geografica e grau
académico (Rivellini et al., 2006), caracterizarredes de departamentos académicos para

determinar a estrutura interna e seus grupos (VamRB#&eters, 1991).

Além destas abordagens, os estudos de redes m#aciéom base nas analises de co-
autoria, também se dedicam a investigar a rede i@udd colaboracdo entre paises num
determinado momento (Persson e Melin, 1996) e agugle procuram mostrar a evolugéo
dessa mesma rede em diferentes periodos cronaddffBiénzel, 2001; Glanzel e Shubert,
2004) ou mesmo as redes institucionais de colaoragtre universidades (Persson et al.,
1997).

Fato é que estes estudos se diversificaram e passaconstituir um novo sub-campo

de conhecimento na Informetria, conhecido caalence mapping ou bibliographic mapping.
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3 ASPECTOS METODOLOGICOS

Para identificar a participacdo brasileira na pgéaude trabalhos sobre co-autoria, foi
realizado um levantamento de artigos publicadobas® de dados internacional SCOPUS.
Esta base de dados compreende quase 18.000 titutoais de 5.000 editores internacionais
envolvendo ciéncia, tecnologia, medicina, ciéno@ass, artes e humanidades, e proporciona
ampla cobertura global, pois mais da metade decgsteldo procede da Europa, América

Latina e Asia-Pacifico (Elsevier, 2010).

Utilizou-se o termao-autorship para a recuperagcdo de documentos relacionados com
a tematica co-autoria. Como tipo de documento, pEi®@ de busca, optou-se unicamente
pelos artigos em periodicos: titulo do artigahstract e palavras-chave. Procedeu-se
inicialmente a identificacdo da producgédo globalreabtematica alvo do estudo no periodo de
2000-2011. Em seguida, identificou-se a produc&sileira no universo de publicagbes

obtido para, posteriormente, ser analisada.

4 RESULTADOS

A aplicagdo do perfil de busca e a revisdo dosstreg recuperados, permitiu
identificar 337 artigos relacionados com a tematcaautoria. O Grafico 1 mostra a
distribuicdo temporal da producéo cientifica globalperiodo 2000-2011.
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Gréfico 1 — Distribui¢cdo da Producéo Global sobre 6-autoria (2000-2011)
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Observa-se crescimento da producédo de estudosvendol co-autoria ao longo do
periodo, com declinio nos anos 2003 e 2007. Ampdesse ultimo ano, 2007, verifica-se um

significativo aumento, chegando a mais 70 artigddipados em 2011.

A distribuicdo por paises, mostrada na Figura 2deewcia uma concentragdo
significativa de trabalhos nos Estados Unidos, rlidmlado na condugdo de estudos
relacionados ao tema co-autoria. A Espanha é mdeguais com maior nimero de trabalhos,
seguida do Reino Unido, China e Alemanha, paises \wlume de producdo no periodo

analisado em torno de 30 trabalhos cada.
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Gréfico 2 — Distribuicéo da Producgéo sobre Co-autaa por Paises (2000-2001)

O Brasil, com 18 trabalhos, situa-se como sexfe pam maior nimero de artigos

publicados sobre co-autoria.
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Gréfico 3 — Distribui¢céo da Producéo Brasileira sobe Co-autoria (2000 — 2011)
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A distribuigéo temporal dessa producgéo, mostradgigura 3, apresenta inconstancia,
verificando-se tendéncia de aumento do numeroathalinos assinados por brasileiros a partir
de 2008. Talvez isso se deva ao fato da incorporalgd periédicos brasileiros na base

SCOPUS, a partir desse ano.

Quando observado o vinculo institucional dos agigssinados por autores brasileiros
(Gréfico 4), destaca-se a UFRGS como instituicd® ppoduziu maior nimero de trabalhos
relacionados ao tema co-autoria, com 4 artigos erdogo estudado. UFRJ, FIOCRUZ,
Universidade Positivo e UNB foram identificadas coimstituicdes vinculadas a autores de 2

artigos publicados cada.

UFRGS UFRJ FIOCRUZ Univ. unB usP UNESP UFMG UNICAMP  IUPERJ UFBA
Positivo

Gréfico 4 - Distribuicdo da Producéo Brasileira sobe Co-autoria por Instituicdes (2000-2011)

Jéa as demais instituicdes vinculadas a autoressgiram os artigos identificados, séo
responsaveis, cada uma, por um unico artigo. Elas 4SP, UNESP, UFMG, UNICAMP,
IUPERJ e UFBA.

No que se refere aos periddicos nos quais fordsticados os 18 trabalhos brasileiros,
verificou-se um total de 14 titulos, relacionadasTiabela 1. Chama a atencao o fato de que
apenas 3 periédicos sao internacionaisShentometrics, que é a referencia internacional na
area, foi publicado o maior nimero de trabalhasnaslos por autores brasileiros (trés

artigos).
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Periddico Cidade N. Artigos

Scientometrics Budapeste 3
Ciéncia da Informacgéo Brasilia 2
Perspectivas em Ciéncia da Informagéo Belo Horizonte 2
Bar Brazilian Administration Review Curitiba 1
Bolema Mathematics Education Bulletin Rio Claro (SP) 1
Brazilian Journal of Cardiovascular Surgery S&o0 José do Rio Preto (SP) 1
Ciéncia e Saude Coletiva Rio de Janeiro 1
Journal of Technology Management and Innovation Santiago 1
Neotropical Ichthyology Porto Alegre 1
Plos Neglected Tropical Diseases San Francisco 1
RAE Revista de Administracdo de Empresas Sé&o Paulo 1
Revista de Administracdo Publica Rio de Janeiro 1
Revista de Saude Publica Sé&o Paulo 1
Sociedade e Estado Brasilia 1

Tabela 1 - Distribuicdo da Producéo Brasileira sofe Co-autoria por Periédico (2000-2011)

Os outros perioddicos que registram maior numerartdgos publicados (dois artigos
cada) séo brasileiros e da &rea da Ciéncia danaftio. Em cada um dos demais periodicos
foram publicados apenas um trabalho. Cabe destaelartitulo dos periddicos, a diversidade
de areas que publicaram estudos sobre a tematiaateoa, embora em numero reduzido e

concentrado em periodicos nacionais.

5 DISCUSSAO E CONCLUSAO

Embora sempre tenha existido colaboracdo na egrassistimos atualmente a
mudancas significativas na atividade cientificavéopraticas de pesquisa, caracterizadas
pela interdisciplinaridade, aumento da interacémneeimstituicbes e individuos e formas de
organizacgdo do trabalho mais flexiveis, tornaradecsez mais dificil, em grande parte das
disciplinas, produzir resultados a partir do trhbaindividual. Verifica-se claramente uma
tendéncia de aumento dos estudos sobre a temataataria a nivel global na dltima década,

destacando-se, de longe, os Estados Unidos conma pnaducao.

A participacéo brasileira na conducdo desses estadrelativamente modesta (18
artigos ao longo do periodo estudado, com destpgtee a UFRGS), embora o pais tenha
apresentado aumento de sua producdo a partir d& E3fa producdo se caracteriza pela
diversificacdo das areas em que foram conduzidesttudos, como se observa pelo titulo
dos periodicos onde foi publicada. Esses periédmmssua grande maioria, sdo nacionais (11
de 14 periddicos), o que levanta a questao do @iesacomunicacao cientifica. Neste ponto,

a incorporacao de periddicos nacionais na base 8SQO&torrida nos ultimos anos, deve ser
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considerada para compreender a posi¢do alcancém®@esil no cenario atual da produgéo

de estudos sobre co-autoria.
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